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ACTA NUM 5/2018

Corporativos asistentes (10).

Por Unidn del Puebio Navarro,

los Sres..

D. Jests Antonio Barricarte Sarabia.

D. Jorge Pla Vidal.

D. Alfredo Caballero Sucunza.

D. Rafael Ansd Ansé.

D2 Asunta M2 Chapa Prado (toma de posesidn)

Por la Agrupacion Electoral Erreniega,
los Sres.:

D2 Izaga Mendioroz San Martin

D. Juan Chamorro Aranzadi

D. Ortzi Iriarte Garmendia

Por la Agrupacién Independiente Cendea de Cizur,
el Sr.:
D. Angel Berjén San Juan.

Por GeroaBai,
elSr.:
D. Miguel Aizcorbe Garralda.

ACTA

En la Casa Consistorial de la CENDEA DE CIZUR en Gazdlaz, Comunidad
Foral de Navarra, siendo las 20:00 horas del miércoles, 27 DE JUNIO DE 2018,
previa la convocatoria cursada al efecto, se retinen en la Sala de Sesiones, diez
de los once corporativos que constituyen el Ayuntamiento de la Cendea de
Cizur, cuyos datos personales identificativos y siglas de partidos politicos o
agrupaciones electorales que representan anteceden expresados, con el fin de
celebrar la SESION EXTRAORDINARIA en primera convocatoria, bajo la




P
e

presidencia del Sr. Alcalde, don Jesus Antonio Barricarte Sarabia, asistido del Sr.
Secretario del Ayuntamiento, don Juan Ignacio Zubiaur Carrefio, asi como de la
Interventora Municipal en funciones, D2 Olga Martinez Celaya.

Por parte del Grupo Municipal de Unién del Pueblo Navarro se encuentra
ausente el Concejal, don Garabet Tarjenian Astour, por hallarse fuera del
Municipio.

La Presidencia, declara la sesién a puerta abierta y, tras dar la
enhorabuena a la madre y al hijo, lzaga y Oinatz, respectivamente, interesando
“que se crie con salud”, con asistencia de tres personas de plblico, da inicio a la
sesién con el fin de acordar lo procedente sobre los siguientes asuntos
enunciados en el orden del dia de la Convocatoria.

Presidencia, primer asunto,

12.- Corporativos.- Toma de Posesién de la Concejal, D2 Asunta M2
Chapa Prado (UPN).

Presidencia, tiene la palabra el Sr. Secretario para lectura de la propuesta
de acuerdo.

Sr. Secretario, «La Junta Electoral Central ha remitido la credencial de
Concejal del Grupo Politico Municipal de Unién del Pueblo Navarro, de D2
Asunta Maria Chapa Prado, que ha aceptado ser propuesta para el cargo en
sustitucién del dimisionario por el mismo partido politico, D. Jean Paul Aparicio
Knorr.

Informado que, previamente, la interesada ha formalizado en la
Secretaria General del Ayuntamiento sus declaraciones sobre causas de posible
incompatibilidad y actividades que les proporcionen o puedan proporcionar
ingresos econémicos, asi como de sus bienes patrimoniales, segln previene el
articulo 75.7 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local, el Sr. Alcalde-Presidente, en cumplimiento del procedimiento
legalmente establecido, toma juramento o promesa a D2 Asunta Marfa Chapa
Prado, mediante la preceptiva férmula establecida en el articulo 1 Real Decreto
707/1979, de 5 de abril, para la toma de posesién de cargos o funciones
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ptblicas: "¢Jurdis o.prometéis por vuestra conciencia y honor cumplir fielmente
las obligaciones del cargo de Concejal del Ayuntamiento de la Cendea de Cizur
con lealtad al Rey, y guardar y hacer guardar la Constitucion, como norma
fundamental del Estado?"

A lo que responde la Concejal interpelada: Si, juro.

Tras esta declaracion, el Sr. Alcalde le expresa que queda posesionada en
el cargo de Concejal y en el ejercicio de sus derechos y asuncion de las
obligaciones inherentes al mismo.

Por lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 9.4 del Real
Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento
de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,

Se propone al Pleno acordar:

1¢.- Darse por enterado, tomando razén de la toma de posesion de D2
Asunta Maria Chapa Prado, del cargo de Concejal del Ayuntamiento de la
Cendea de Cizur,

29.- A tenor de lo establecido en el articulo 56 de la Ley 7/1985 vy el
articulo 182 del Real Decreto 2568/1986, remitir a la Junta Electoral certificacidn
comprensiva del presente acuerdo, para su conocimiento y efectos.»

Presidencia, éalguna intervencion?

Sra. Mendioroz, nada darte la bienvenida al Ayuntamiento.

Sr. Aizcorbe, igualmente me pongo a tu disposicidn para lo que necesites.

Sr. Berién, adherirme a la enhorabuena de todos. Esperar que tu
presencia aqui sea fecunda y grata para todos. Para ti, en primer lugar.

Sra. Chapa Prado, muchas gracias a todos. Espero responder a todo io que
querais y que pueda hacerlo bien.

Presidencia, si no hay mds intervenciones, pasamos a votar, Sr. Secretario.

Sr. Secretario, por unanimidad los presentes aprueban la propuesta de
acuerdo.
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22,- Cuenta General del Ejercicio Econdmico de 2017.- Aprobacién.

Presidencia, tiene la palabra el Sr. Secretario para la lectura de la
propuesta de acuerdo:

Sr. Secretario, «La Comisién Especial de Cuentas del Ayuntamiento de la
Cendea de Cizur, celebrada el dia 14 de mayo de 2018, informd favorablemente
el expediente de Cuentas Generales del Ejercicio Econdmico de 2017.

La Cuenta General con el informe de la Comisién Especial fueron
sometidos a informacién publica por plazo de quince dfas habiles en el Tablén
del Ayuntamiento sin que conste presentada reclamacion alguna, por lo que, a
tenor de lo establecido en los articulos 305 de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio,
de la Administracién Local de Navarra; 242 de la Ley Foral 2/1995, de 10 de
marzo, de Haciendas Locales de Navarra; 116 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases de Régimen Local; 460 del Texto Refundido de las
disposiciones legales vigentes en materia de régimen local, aprobado por Real
Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril; y 127.1 del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen juridico de las entidades locales,
aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre,

Se propone al Pleno adoptar el siguiente ACUERDO:

12.- Aprobar el expediente de Cuentas Generales del Ejercicio Econdmico
de 2017.

22.- Remitir a la administracion de la Comunidad Foral copia de las
cuentas aprobadas.»

Presidencia, alguna observacién?

Sr. Chamorro, en la pagina 9 de 10 de la liquidacidn del presupuesto, en el
capitulo de ingresos son 2.836.000 €, en el inicial son 2.959.000 € y en el de
gastos 2.104.000 €, que es lo gastado, por lo que diferencia es de mds de
761.836 €.

Presidencia, la Sra. Interventora en funciones tiene la palabra.
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Sra. Interventora en funciones, solo se tienen en cuenta los Capfltulos del
1 al 7, dos millones novecientos y pico mil euros. Estd incluido también el 8 de
259.000 €, si bien para aplicar la regfa del gasto solo se tienen en cuenta del 1 al
7. No se tienen en cuenta los capitulos 9 de gastos ni el 8 de ingresos.

Sr. Chamorro, entonces el superdvit es debido a esas cantidades?

Sra. Interventora en funciones, el superavit tiene lugar porque los gastos
de los Capitulos 1 al 7 han sido menores que los ingresos de los Capitulos 1 al 7.

Sra. Mendioroz, ¢y por qué hay tanta diferencia entre los gastos y los
ingresos?

Sra. Interventora en funciones, por el incremento de los ingresos durante
el ejercicio y gastos que estando previstos no se han ejecutado. También hay
que tener en cuenta que el Capitulo 9 de gastos nunca se tiene en cuenta, solo
del 1 af 7, y teniamos el préstamo, la amortizacion de la deuda, el desarrollo
urbanistico de unidad de ejecucién de Paterndin UE.P-1, que no se ha ejecutado,
el ICIO recaudado ha sido de 114.000 € cuando se habian previsto 61.000 €, etc.

Alcaldia, hay previsién de gastos e ingresos, que si no se ejecutan se
quedan en el presupuesto, pero tienes que tener la previsién de la partida por si
acaso se ejecuta.

Sra. Mendioroz, claro pero se queda como remanente de tesoreria y
entonces es el Alcalde, bajo su potestad, quien decide a qué va destinado ese

dinero.

Sra. Interventora en funciones, ni el Alcailde, ni nadie, ahora mismo el
remanente de tesoreria solo se puede dedicar a sufragar la deuda.

Sra. Mendioroz, que eso es lo que se hizo.

Sr. Pla, la decision de amortizar deuda la tomé el Pleno, porque aunque la
Comisién la informa quien decide es el Pleno. Ademds tenemos que seguir
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ahorrando en el remanente de tesoreria ya que tenemos que devolver los
impuestos de Guenduldin.

Sra. Interventora en funciones, en la pégina 6 figura el resuiltado real
presupuestario de ingresos y de gastos que es de 266.000 € mds de ingresos que
de gastos teniendo en cuenta todos los derechos y obligaciones y luego se hacen
unos ajustes que bueno, gue son cosas de contabilidad. El resultado de 700.000
€ es engafioso y responde Unicamente a las férmulas de las reglas del gasto
impuestas desde Madrid para sus nimeros.

Sra. Mendioroz, el porcentaje del ICIO pagado a los Concejos se ha tenido
en cuenta en los gastos?

Sra. Interventora en funciones, si, se aprobé una modificacién
presupuestaria a final de afio.

Sr. Aizcorbe, en la pagina 6 de 10, los gastos financiados con remanente
en el ejercicio anterior fueron de un milldn y pico de euros y en el ejercicio
corriente 259.000 £. ¢A qué se debe tan importante diferencia?

Sra. Interventora en funciones, en el afio 2016 el millén y pico fueron para
regularizar el IVA de las Instalaciones Deportivas, para el que se dispuso del
remanente afecto a su pago, si bien, al final ni entraba ni salfa dinero, y la
devolucion de contribucién a NASUVINSA. Este afio los 259.000 € fueron a la
amortizacién del préstamo.

Sr. Aizcorbe, en la siguiente pagina “derechos de dificil recaudacién”
4.000.000 € es una cifra importante, a qué responde?

Sra. Interventora en funciones, casi todo el importe se refiere a la
plusvalia de Guenduldin que venimos arrastrando. Lo demds es una morosidad

normal.

Sr. Berién, una vez saldada la deuda el superdvit tedricamente podria
dedicarse a inversiones pero una ley estatal de momento lo impide. Estaba
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pendiente una modificacién de la ley estatal para utilizacidon del superdvit en
inversiones, ¢ha tenido lugar la modificacion legislativa?

Sra. Interventora en funciones, si, en el BOE N2 73, figura en el informe de
24 de marzo, siempre por supuesto a inversién competencia del Ayuntamiento y
que por supuesto no aumente el gasto corriente.

Presidencia, si no hay mas intervenciones, pasamos a votar la propuesta
de acuerdo. Sr. Secretario.

Sr. Secretario, votos a favor, se aprueba por unanimidad la propuesta de
acuerdo.

Presidencia, muchas gracias, siguiente asunto.

32,- Presupuesto para 2018: Modlficaciones 1 a 3.- Tomar razén de la
aprobacién definitiva tacita.

Presidencia, tiene la palabra el Sr. Secretario para la lectura de la propuesta
de acuerdo:

Sr. Secretario, «El Ayuntamiento de la Cendea de Cizur, en sesién de pleno
celebrada el 14 de marzo de 2018, aprobé las modificaciones presupuestarias
del Presupuesto General Unico del afio 2018, de suplemento de crédito
(nimeros 1,2 y 3).

Sometidos los expedientes a informacién publica en el Boletin Oficial de
Navarra, n2 80, de fecha 26 de abril de 2018, sin presentacién de alegacién
ninguna, se previene que devendran definitivamente aprobadas.

Consecuentemente, se propone al Pleno adoptar el siguiente ACUERDO

12.- Tomar razén de su aprobacién definitiva tdcita, conforme al articulo
202-1 de la Ley Foral 2/1995, de 10 de marzo, de Haciendas Locales de Navarra,

insertdndose a continuacion:

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DE 27/06/2018 Tde2d



.' Modificacién n° 1-2018, de suplemento de crédito: I

Partides Descripcion importe/€_|
| 15102.48000 | Responsabilidad Patrimonial Accidentes 6.300'00
| 9200.62900 | Financiado con Baja de la partida: Mejoras en infraestructuras
y dotaciones -6.300'00
B TOTAL | 6.300'00

| Modificacion n° 2-2018, de suplemento de crédito:

Partidas Descripci6n | importe/€

. 4411.46300 | Transporte pubiico comarcal 2.575'00
| 8200.62800 | Financiado con Baja de la partida: Mejoras en infraestructuras

| ¥ dotaciones 2.575'00

TOTAL | 2.575'00

Modificacién n° 3-2018, de suplemento de crédito:

__ Partidas | Descripcién | Importe/€
9200.22604 | Juridicos contenciosos | 72.611'63
9200.62900 | Financiado con Baja de la partida: Mejoras en infrasstructuras

72.611'63 |

‘ | y dotaciones
TOTAL | 72.611'63 |

22.- Publicar su resumen en el Boletin Oficial de Navarra, a tenor de lo
establecido en el articulo 272 de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la
Administracién Local de Navarra, advirtiéndose que frente al acuerdo de
aprobacién definitiva cabe interponer, optativamente y en los plazos que
respectivamente se sefialan, contados a partir del dia siguiente al de esta
publicacién, Recurso de reposicién ante el Pleno del Ayuntamiento, en el plazo
de un mes; o bien, recurso de alzada ante el Tribunal Administrativo de Navarra,
en el plazo de un mes; o bien, recurso ante el Juzgado Contencioso-
Administrativo de Pamplona, en el plazo de dos meses.»

Presidencia, muchas gracias. ¢ Alguna observacién?

Sra. Mendioroz, para empezar nosotros tenemos los papeles diferentes. ¢La
primera modificacién es la de accidentes, la segunda transporte ptiblico y la
tercera juridico-contenciosos no?

Presidencia, asi es.
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Sra. Mendioroz, en un principio en la segunda y en la tercera no tenemos
ningiin problema pero si que en la primera, como supongo que sabréis, hubo
una Resolucidn de Alcaldia en la cual el Alcalde aceptaba hacer ese traspaso de
dinero de una cuenta a otra para poder pagar ese accidente que tuvo el
Secretario yendo a labores del Ayuntamiento. Entonces hicimos un recurso de
alzada ante Alcaldia contra esta resolucién para que se complementara el
expediente. Se nos mandod parte del expediente, no sabemos si ya el expediente
estd completado con lo que se nos mandé o no. Pero si que es cierto que
consideramos que nos falta informacion para poder votar a favor de esta
modificacién presupuestaria para este fin, porque consideramos que este
expediente estd incompleto y una de las cosas que creemos que falta es el
atestado del accidente. Sinceramente creo en la buena fe de todo el mundo
pero si que creo que cuando estamos en un Ayuntamiento, es decir estamos con
dinero publico, tenemos que hacer las cosas de manera muy escrupulosa. Y
nuestro parecer es que falta el atestado donde indique si da positivo o no da
positivo, quién es el culpable de dicho accidente y demds. Y es una de las cosas
que nos falta. Si que se nos envié el motivo del desplazamiento, que se habia
juntado con la Procuradora, pero no se dice en qué, si realmente lo que se habia
juntado con esa Procuradora era la resolucion o el expediente del que tenia que
hablar, era con tema referido al Ayuntamiento porque entonces estaba
trabajando o no. Si que dice que estuvo con ella pero no nos viene a decir qué
realmente justifica esa ausencia y el motivo por el que fue el accidente, un
accidente de ida en temas laborales. Entonces como consideramos que esta el
expediente incompleto votaremos en contra.

Presidencia, el Sr. Secretario para aclaraciones.

Sr. Secretario, al expediente falta el atestado. Ya saben ustedes, que lo
hemos comentado incluso en Comisién, las dificultades que he tenido para
poder obtener el atestado. Me personé incluso en las Oficinas de la Policia
Municipal de Pamplona y me dijeron que me avisarian cuando lo tuvieran
preparado para entregarmelo pagando 84 y pico euros. En el momento en que
me llamen, iré, lo recogeré y lo incorporaré haciéndoselo llegar a ustedes.

Tampoco lo tengo yo.

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DE 27/06/2018 9de25



Sra. Mendioroz, de acuerdo. Otra pregunta referente a este tema es que el
expediente esté todo correcto y se haga el abono de esa cuantfa a la persona en
cuestion, écdmo va a proceder? Quiero decir, si el Ayuntamiento le paga a la
persona que ha tenido el siniestro porque le corresponde o porque decimos que
le corresponde. éCémo sabemos qué esa persona por ejemplo no puede ir al
seguro y decir mira lo he arreglado, me ha costado este dinero...? Ya sé, me
miras asi, dices que eso es de pensar mal pero es que la gente realmente lo que
hace es como se da siniestro total ti si quieres que te paguen ese dinero tienes
que arreglar ti de tu dinero el coche y después le dices a la Aseguradora no es
siniestro total aquf hay. Entonces quiero saber a ver si va a haber un papel o una
cosa que certifique que el Ayuntamiento ha hecho ese abono y que se ha
pagado y ya estd. Y no hay ninguna indemnizacién por detrds ni ninguna cosa.

Sr. Secretario, en el expediente que tienen ustedes, atin incompleto, veran
que estd la factura pagada porque el coche ya lo arreglaron, me han financiado
ese dinero, el vehiculo estd funcionando y lo que haré yo cuando reciba ese
dinero serd reembolsarlo a la persona que me lo adelantd para poder repararlo.

Presidencia, Sra. Interventora en funciones.

Sra. Interventora en funciones, hay una carta del seguro diciendo que se
ledaaél

Alcaldia, y con relacién a la motivacién, iba con otra persona del
Ayuntamiento.

Sr. Pla, fue una Madificacién Presupuestaria que se vio en Comision y el
Pleno aprobd, autorizando al Alcalde su ejecucién y vosotros no estuvisteis de
acuerdo.

Sra. Mendioroz, segun el orden del dia, primero estaba la Resolucién de
Alcaldia por la que se iba a pagar la responsabilidad patrimonial por el accidente
y luego venia la modificacién presupuestaria, de manera que el orden fue
inverso.
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Alcaldia, habfa una partida presupuestaria cuya dotacién era insuficiente
para no dejarla a cero.

Sra. Mendioroz, si, io que dijiste fue que esa partida no tenia dinero y
entonces por eso. Legalmente no puedes decidir que vas a pagar si no tienes
partida.

Sra. Interventora en funciones, el dinero todavia no ha salido.

Sra. Mendioroz, claro, pero en un principio en cuanto hay una Resolucién
de Alcaldia si que va a ser y t no puedes decir que va a ser hasta que no haya
dinero. Y lo que estds haciendo es decir si, va a ser, y luego hago una

modificacion.

Sr. Secretario, la Resolucién de Alcaldia, si no recuerdo mal porque no la
tengo aqui, era de responsabilidad patrimonial de la Administracion por el
importe de los dafios, no habia partida presupuestaria suficiente, y lo que se
hizo fue una ampliacién o una modificacién de la partida presupuestaria para
dotaria de forma que quedard un remanente econdmico de la partida para
supuestas reclamaciones que, como dice el Alcalde, no suban las primas de las
pélizas. Y lo que hizo la Alcaldia con esa Resolucién fue iniciar el expediente
adelantando lo que era el importe que existia en la partida del cual podia
disponery para no dejarla en cero se promovio ia modificacién de la que hablan.

Sr. Aizcorbe, estoy totalmente de acuerdo con que se le pague al
Secretario, maxime porque fue durante una actividad laboral como ya ha
quedado manifestado. Queria insistir nuevamente en que se valorara, que ya se
que se ha hablado, la posibilidad de hacer un seguro que cubriese estos eventos
o tomar la decisién de que en el supuesto de gue ocurrieran el Ayuntamiento,
en situacién similar, abonara los dafios que se puedan producir porque en este
momento no tenemos ninguna proteccién en el caso de que tuviéramos un

accidente.

Sra. Interventora en funciones, los trabajadores por convenio tenemos un
Seguro.
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Sr. Aizcorbe, me refiero a los Corporativos. Al hilo de este tema, que
vuelvo a insistir estoy totalmente de acuerdo, comentamos la posibilidad de que
se buscara una poliza que cubriera a los Corporativos.

Alcaldia, hemos consultado con 5 o 6 compaiiias aseguradoras y todas
dicen que es imposible, si se enteran de alguna nos lo dicen.

Sra. Mendioroz, quiero hacer un comentario sobre lo que ha dicho el Sr.
Aizcorbe. Creo que no hay que justificar todo. Puede ser que si tu eres el
culpable o vas en condiciones que no son correctas, en un principio ningdn
seguro te justifica. Si que creo que se puede hacer, de acuerdo, pero tienen que
estar las cosas bien hechas. No vale todo, en mi opinidn.

Presidencia, si no hay mds intervenciones pasamos a votar en primer lugar
la modificacion presupuestaria nimero uno propuesta. Sr. Secretario.

Sr. Secretario, por 7 votos a favor de los grupos de UPN (5), AICC (1) y
Geroabai (1), y tres en contra del grupo de Erreniega, queda aprobada la
modificacién presupuestaria n2 1 propuesta.

Presidencia, sometemos a votacién la aprobacién de las modificaciones
presupuestarias segunda y tercera propuestas. Sr. Secretario,

Sr. Secretario, se aprueban por unanimidad.

Presidencia, muchas gracias.

Sra. Mendioroz, un comentario al respecto de la modificacién tercera.
{Hay posibilidad de qué se haga un informe juridico para saber si se puede
repetir contra el Gobierno de Navarra el importe de las costas, porque ese
dinero est4 saliendo desde aqui sin que sea nuestra responsabilidad?

Presidencia, Sr. Secretario.

Sr. Secretario, es imposible recuperar el importe de las costas dado que la
sentencia no declara la responsabilidad patrimonial del Gobierno de Navarra, es
muy dificil poder recuperar ninguna cantidad. Los gastos derivados de los
procedimientos judiciales se dirimen con la imposicién de las costas.

Presidencia, muchas gracias. Continuamos con el orden del dia.
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42.- Plantilla Orgdnica para 2018: Interposicién de Recurso Contencioso-
Administrativo frente a la Resolucién 1137/2018 del Tribunal Administrativo de

Navarra.

Presidencia, tiene la palabra el Sr. Secretario para lectura de la propuesta
de acuerdo:

Sr. Secretario, «Dada cuenta de la Resolucion n2 1137, de 6 de junio de
2018, del Tribunal Administrativo de Navarra resolutoria del recurso de alzada
n? 18-00360 interpuesto por Don lker Larumbe Arregui contra Acuerdo del
Pleno del Ayuntamiento de la Cendea de Cizur de 28 de diciembre de 2017
sobre aprobacidn definitiva de la Plantilla Orgdnica para el afio 2018.

Atendido el informe juridico que avala la impugnabilidad de la citada
resolucion ante Ila jurisdiccion contencioso-administrativa, dado el
desplazamiento y sustitucién del Ayuntamiento que representa en el ejercicio
de facultades inherentes a su potestad de autoorganizacién y que solo a él
corresponden por su marcado caracter discrecional

Informado, por otra parte, de la existencia de partida presupuestaria.

Es por lo que, a tenor de las atribuciones establecidas en el articulo 22.2-j)
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local en
cuanto el ejercicio de acciones judiciales y administrativas y la defensa de la
corporacién en materias de competencia plenaria, corresponden, en todo caso,
al Pleno Municipal-en los Ayuntamientos.

Se propone adoptar el siguiente ACUERDO:

2 - Interponer recurso Contencioso-Administrativo frente a la Resolucién
n2 1137/2018 del Tribunal Administrativo de Navarra, sobre la Plantilla Organica
de 2018.

22.- Encomendar la direccién letrada en el Procedimiento Judicial, al
Abogado del MICAP, don Antonio Madurga Gil, asi como la representacion
procesal del Municipio al Procurador de los Tribunales que figura en el poder
para pleitos otorgado en su dia.»

Presidencia, muchas gracias. {Alguna observacién?
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Sr. Secretario, advertir que en la convocatoria habfa un error en este
punto que figura en el Orden del Dia, Resolucién 2274/2017 y realmente es la
1137/2018.

Presidencia, muchas gracias. ¢ Alguna intervencion?

Sra. Mendioroz, una de orden por asi decirlo. ¢El tercer punto no seria
aprobar el informe juridico realizado por Madurga? Porque entiendo que esto lo
habéis encargado vosotros y se supone que el Pleno tiene que aprobar este
informe para enviarlo al TAN ¢no?

Sr. Secretario, no. Se trata del Juzgado Contencioso-Administrativo, no del
Tribunal Administrativo de Navarra.

Sra. Mendioroz, ¢entonces este informe juridico también lo tenemos que
aprobar para mandarlo?

Sr. Secretario, no. En el orden jurisdiccional se formaliza la demanda.

Sra. Mendioroz, no entiendo por qué vienen las dos partes.

Sr. Secretario, se aprueba el informe que va al TAN, que ya se aprobd en
su dia. El TAN ha resuelto y ahora el informe del Sr. Madurga lo es con relacién a
la interposicion del Recurso Contencioso-Administrativo ante el Tribunal
Superior de Justicia.

Sra. Mendioroz, pero ese informe es el que nos estd dando el argumento
para poder ir al Contencioso de manera que si que lo tenemos que aprobar o
estar de acuerdo con él.

Sr. Secretario, no, con la propuesta de acuerdo que se hace al Pleno.

Sra. Mendioroz, pues nosotros no estamos de acuerdo, como ya sabéis
porque lo hemos dicho muchas veces, pues creemos que tiene que estar el
perfil de euskera. El informe juridico dice que la autoorganizacion municipal
tiene que establecerla el Ayuntamiento. El TAN dice claramente que se estd
vulnerando e infringiendo sistematicamente la Ley del Euskera. Por eso vamos a
votar en contra.

Sr. Pla, me gustaria que el Sr. Secretario nos aclare cémo funciona lo que
acaba de comentar lzaga, que yo creo que no es como lo ha comentado ella,
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sino que el Ayuntamiento tiene un plazo para la interposicion del recurso y
quien tiene la potestad para decidirlo es el Sr. Alcalde ¢no?

Sr. Secretario, asi es. Lo establece la propia Ley 7/1985, de 2 de abril,
reguladora de las Bases de Régimen Local, en su articulo 21.1, cuando atribuye a
la Alcaldfa el ejercicio de Jas acciones judiciales y administrativas y la defensa del
Ayuntamiento en las materias de su competencia, incluso cuando las hubiere
delegado en otro érgano, y, en caso de urgencia, en materias de la competencia
del Pleno, en este supuesto dando cuenta al mismo en la primera sesién que
celebre para su ratificacion {letra h)

Sra. Mendioroz, no entiendo muy bien lo que acaba de pasar ahora
porque lo que se me estd diciendo es que esto se lleva porque el Alcalde quiere
o el informe juridico se ha traido porque el Alcalde considera que tiene que
haber un informe juridico parair y...

Sr. Secretario, no. La Alcaldia ha considerado que la Resolucién del
Tribunal Administrativo es recurrible en coherencia con lo sucedido con las
anteriores Plantillas Organicas.

Sr. Pla, creo que es importante que quede claro. Es el Alcalde quien en el
ejercicio de sus potestades puede pedir informes juridicos tantos como necesite
para realizar su labor de Alcaldia y en este caso acude al Letrado Sr. Madurga
para que haga un informe. Eso estd en la potestad del Alcalde. Con arreglo a ese
informe entonces el Alcalde que tiene la potestad y por ley tiene la obligacién
también de defender al Municipio, considera que lo informado es fundamento
suficiente para que el Ayuntamiento interponga el recurso Contencioso-
Administrativo. Posteriormente, informa al Pleno para que ratifique o no la
Resolucién de Alcaldia, que es a lo que estamos.

Sra. Mendioroz, en ningiin momento he pensado que fuera ilegal. Se que
es competencia del Alcalde y no hay ningun problema. Aunque el informe
juridico avale al Alcalde para seguir con la interposicion de recursos, creemos
que el TAN ha descrito muy bien lo que hay que hacer por lo que votaremos en
contra pese al informe del Sr. Madurga.

Sr. Aizcorbe, creia que al aprobar el Pleno la Plantilla Orgénica el recurso

EARBLEL A

se dirige contra una resolucién de Pleno por lo que debia ser el Pleno el que
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acordara recurrir la resolucién del TAN. No que fuera potestad directa de la
Alcaldfa. Queria hacer un comentario afiadido. He leido la Ley Foral del Euskera
de 15 de diciembre de 1986, que es la que nos afecta y nos atafie, y el articulo
17 dice: “todos los ciudadanos tienen derecho a usar tanto el euskera como el
castellano para dirigirse a las Administraciones Publicas de Navarra”. Y en el
articulo 3 dice: “los poderes publicos adoptarén cuantas medidas sean
necesarias para impedir la discriminacion de los ciudadanos por razén de
lengua”. En el siguiente punto: “los poderes publicos respetarén la norma
juridica, idiomdtica, en todas las actuaciones que se deriven de lo dispuesto de
esta Ley Foral y las disposiciones que la desarrollen”. Y como tiene dicho Ifaki
Iriarte, que es Parlamentario de UPN, “no me cansaré de repetirlo el euskera
constituye un elemento fundamental de la identidad de Navarra. Esta no seria la
misma si aquél desapareciera. Por este motivo la aprobacién y el fomento de la
lengua vasca no deberia constituir un tema particularmente polémico”. Ha
habido otras resoluciones condenatorias del TAN. Me parece que debe hacerse
una concienciacion de en qué gastamos el dinero publico, porque el TAN es
gratuito y éste no; si de alguna forma no estamos cercenando un derecho de la
ciudadania, que es lo que nos dicen las tres Resoluciones del TAN.

Alcaldia, en la vida frente a un derecho hay otro derecho, y es el derecho
a la equidad. En las contrataciones de la Administracién Publica solo hay un
momento en el que la Administracion puede sobrevalorar a una persona frente
a otra y es cuando la persona aspirante goza de una minusvalia. En UPN
defendemos tanto el vascuence que nos negameos a considerario minusvalido. Si
ustedes piensan que una lengua solo puede sobrevivir en la Administracién
Pudblica si tiene ventajas, perdonen que les diga que estdn considerando que esa
lengua tiene una minusvalia y que no se puede desarroilar si no es con un apoyo
en puestos de la Administracidn. A las lenguas hay que dejarlas que vivan, que
crezcan, que se expresen y que lleguen a ser arte. Y sobre todo las lenguas son y
deben ser Unicamente un elemento de comunicacién a través de sus hablas.

Sr. Aizcorbe, yo sélo he citado lo que dice la ley, que hay que cumplir,
Totalmente de acuerdo en la mayor parte de tu exposicién. Hemos hablado
muchisimas veces que hay que hacer acciones proactivas de una lengua
minoritaria para que no sucumba. Por supuesto que estoy de acuerdo contigo y
ademds los idiomas son para entenderse las personas. Hay una ley y tres
resoluciones del TAN que dicen que no se esta cumpliendo. Nada mas.
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Alcaldia, muy bien. El TAN dicta resoluciones administrativas y nosotros
vamos a que haya sentencias judiciales.

Sr. Aizcorbe, totalmente licito, estdis en todo el derecho.

Sr. Berjén, si. Yo creo que el tema de fondo que se debate, y por lo que se
recurre, es porque el Ayuntamiento entiende que se le estdn usurpando
responsabilidades que le son propias, que luego se materializan en un aspecto
concreto que tiene que ver con la Plantilla Organica en relacién con la
posibilidad de utilizar la lengua vasca como lengua de comunicacién. El Tribunal
Superior de Justicia de Navarra decidira si asi es o no. El TAN dice que no
tenemos razén pero este Ayuntamiento esta entendiendo y es lo que se
propone, que eso supondria renunciar a competencias que le corresponden.
Entonces ante la negativa municipal a renunciar a esas competencias es por lo
que se produce esta impugnacién y en ese sentido me parece que es
absolutamente legitimo. Que luego eso se concreta en algo muy especifico que
es el conocimiento del euskera por parte de la Plantilla Organica, cosa que
teniendo en cuenta la realidad, no me parece que sea algo solucionable a dia de
hoy salvo que se despidan a 1, 2 o 3 trabajadores de la Plantilla Orgdnica con
toda la indemnizacién que corresponda para contratar a alguien que conozca el
euskera y que no se sabria en qué tendria que ser experto, si en economia, si en
bienestar social, si en cultura, porque claro el ciudadano que venga para tratar
un tema de cultura y quiera dirigirse en euskera a la de Cultura, étendrd que
saber euskera cuando lo mio es de Hacienda?, pues entonces héblalo con la de
Hacienda. {Y la de Hacienda tiene que saber euskera? Eso es una cuestion que la
realidad de hoy manifiesta que ningiin miembro de la Plantilla conoce la lengua
vasca y entonces desde el punto de vista de la operatividad practica no parece
factible hacerlo salvo cuando se traten de sustituciones o cuando se trate de
jubilaciones, porque la tinica opcién seria imponer a la Plantilla el estudio de la
lengua vasca y crear unos cursos para que sean capaces de en un plazo, que no
se cudl serfa el estimado, sean capaces de comunicarse en la lengua vasca, de
forma que, siendo legitimo que las personas puedan dirigirse indistintamente
en euskera o en castellano, dada la cooficialidad de ambas lenguas, desde el
punto de vista de la operatividad practica no sabria como solucionar el caso. No
se trata de oponerme o posicionarme en una actitud de rechazo a una de las dos
lenguas, no. Aceptando la posibilidad o la conveniencia de que pueda ser

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DE 27/06/2018 17de 25



entendible que cualquier persona se exprese en castellano o en euskera, la
realidad es que nadie es capaz de expresarse en euskera. Entonces no sabria yo
cdmo resolver ese tema.

Sr. Iriarte, eso es mentira. El Sr. Alguacil sabe euskera. Berjén, por favor,
inférmate un poquico. No se pretende echar a nadie, a ningtin trabajador del
Ayuntamiento de la Cendea de Cizur. Estoy hasta el mofio de ese argumento.

Sr. Berién, dudo mucho que el Alguacil se haya negado a hablar en
euskera a cualquier persona que se le dirija en euskera. Ahora, si alguien va a
hablar con la que lleva los temas de Cultura, Economia o Bienestar Social o
Concejos, no podra dirigirse en euskera porque no le entiende. Y una matizacién
final, yo no miento, me puedo equivocar, pero no miento. Eso es una acusacién
grave que solo la aceptaria en el caso de que se ajustara a la realidad, asi que
por favor rectifique y diga que yo estoy equivocado, en un error, pero no
miento.

Sr. Iriarte, Berjén no has dicho la verdad.

Presidencia, Sr. Iriarte, no tiene la palabra. Vamos a hacer una aclaracién
porque todo el mundo nos equivocamos. No tenemos Alguaciles, tenemos
Agente Municipal. Por favor preferiria que estos enfrentamientos personales no
se dieran. Sr. Iriarte, tiene la palabra.

Sr. iriarte, Berjén no era mi intencion ofenderte, {de acuerdo? Igual me
he puesto de muy mala leche y te pido perdén. No has mentido, has faltado a la
verdad, te has equivocado, lldmalo como quieras, como mas te guste.

Sr. Beridn, me he equivocado y es verdad, no me acordaba, estaba
pensando en el personal de los mostradores, los que atienden habitualmente
cuando alguien llega, no me acordaba del Agente Municipal, que ciertamente
sabe euskera, cosa que me alegra.

Sr. _Aizcorbe, una matizacién al Sr. Berjon. Precisamente la
discrecionalidad del Ayuntamiento ya viene propiamente dicha “por tanto ha de
entenderse que las Plantillas deben dar respuesta dentro de la potestad de
autoorganizacion de servicios que corresponde al Municipio, a la fijacion de un
nivel de dotacién de personal con conocimiento del vascuence es suficiente” o
sea que atiende a esa autonomia y sin embargo dice que la ley estd por encima,
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gue la autonomia del Ayuntamiento es exclusiva. Lo dice el Tribunal

Administrativo en la Resolucion, estd en la pagina 3.

Presidencia, muchas gracias, sometemos a votacién la propuesta de
acuerdo, Sr. Secretario.

Sr. Secretario, por seis votos a favor de los grupos de UPN {5) y de AICC (1)
y cuatro en contra, de los grupos de Erreniega {3) y Geroabai (1), queda
aprobada la propuesta de acuerdo.

Presidencia, muchas gracias, pasamos al tiltimo asunto del Pleno.

52.. Escuela Infantil de 0-3 afios: Aprobacién correccién de errores del pliego
para la contratacién del servicio educativo.

Presidencia, tiene la palabra el Sr. Secretario para la lectura de la
propuesta de acuerdo.

Sr. Secretario, «Informado el error siguiente en el apartado B)
Prescripciones Técnicas del Pliego de Cldusulas Econdmico-Administrativas
Particulares y de Prescripciones Técnicas que rigen la Contratacién del Servicio
de Educacion Infantil del Centro de Primer Ciclo de “0-3 afios” aprobado por el
Pleno el 27 de marzo de 2018:

DONDE DICE:
22.3. TIPO DE JORNADA Y HORARIO
Se tendran en cuenta las siguientes consideraciones:
4. El centro de primer ciclo de Educacion Infantil ofrecerd sus servicios de
lunes a viernes, en horario de 07:45 horas a 16:30 horas. El tipo de jornada
ofertada a las familias serd completa con comedor, pudiendo permanecer los
nifios en la escuela hasta un mdximo de 8:00 horas dentro de ese horario.
DEBE DECIR:
22,3, TIPO DE JORNADA Y HORARIO
Se tendrdn en cuenta las siguientes consideraciones:
4, El centro de primer ciclo de Educacion Infantil ofrecerd sus servicios de
lunes a viernes, en horario de 07:45 horas a 16:30 horas. El tipo de jornada
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ofertada a las familias serd completa con comedor, pudiendo permanecer los
nifios en la escuela hasta un mdximo de 7:00 horas dentro de ese horario.
Consecuentemente, se propone al Pleno adoptar el sigulente ACUERDO:

Aprobar la correccién de errores informada.»

Presidencia, muchas gracias. ¢ Alguna intervencién?

Sr. Aizcorbe, esto no es un error, sino una decisién que se adoptd en
Comisién, porque parecia que era una mejora solicitada por las familias. Se
entendié que las familias tenian dificultades organizativas respecto a sus
horarios y asumimos que era bueno que fuese asi en el Pliego. No me parece
correcto presentarlo como un error, es una modificacién que ademds es
potestad del Pleno asumirla.

Sr. Iriarte, estoy de acuerdo con Miguel. No fue un error. lzaga y yo
estuvimos en la Comisién. Fue una decisién y hay que asumirla. Habré que sacar
a concurso este servicio con un nuevo pliego de condiciones.

Alcaldia, simplemente se modifica la hora en ese punto del pliego que
volverd a salir a contratacién.

Sra. Mendioroz, nosotros estamos a favor de empezar nuevamente desde
cero, creemos que deberia traerse todo el pliego de condiciones, tanto el pliego
técnico como las cldusulas econémico-administrativas, y volver a valorarlo
nuevamente. No que vosotros haydis decidido cambiar solamente de 8 a 7
horas.

Alcaldia, ya habla sido valorado y aprobado por el Pleno todo el pliego.
Por la premura de tiempo creemos que es necesario hacerlo asl.

Sra. Mendioroz, la premura de tiempo es relativa porque siempre y
cuando no haya una nueva empresa adjudicataria, segin el pliego vigente, la
empresa que estd dando el servicio tiene la obligacién de continuar.

Alcaldia, hemos estudiado el tema en profundidad y esta es a nuestro
parecer la mejor solucién y por eso la proponemos.
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Sra. Mendioroz, aparte, no habéis tenido en cuenta que el TAN dijo que se
desprende claramente que el Ayuntamiento de la Cendea de Cizur no tiene
obligacidn legal directa de ofertar una linea de euskera en el Centro de 0 a 3
afios a no ser que exista una demanda que justifique la misma. Teniendo en
cuenta la encuesta que se hizo hay mas de un 30% de la poblacién que contestd
aquella encuesta y que estd demandando una linea de euskera, de manera que
ya hay una demanda clara de que haya una prestacion en euskera, por lo tanto
creemos que hay que volver a plantearse un nuevo pliego.

Alcaldfa, por mucho que se repita un dato, si es falso seguira siendo falso.
Ese 30% es falso porque calculado asi conlleva que hay un 140% que quiere
inglés y castellano.

Sra. Mendioroz, no, el falso es el 140%, que no existe. Sobre 100 no puede
haber 140. Otra cosa es que no os interese sacarlo. Ya sabemos que en este
Ayuntamiento, bueno UPN, no esta por la labor de la prestacién de O a 3 aiios
en euskera, aunque digdis lo contrario la encuesta ahi estd y es claro el

porcentaje de la demanda.

Alcaldia, y la manipulacién de la encuesta también. El 30% ese es una
manipulacién de los datos. La demanda es tal, que en lactantes las 8 plazas en
euskera de Zizur Mayor no se han cubierto. La realidad es esa.

Sra. Mendioroz, ¢étu trabajas para los vecinos de Zizur Mayor o para los de
la Cendea de Cizur?

Alcaldia, yo trabajo para los de la Cendea y para la demanda que hay real.

Sr. Iriarte, te voy a dar otro dato. El 25% de las selectividades que se han
hecho en Navarra este afio han sido en euskera, por ejemplo. Si queremos
buscar datos los encontraremos. El mejor dato, Ia mejor encuesta, es preguntar
al pueblo en la prematriculacién que decidan el idioma. Y volvemos a decir, es
falso efectivamente. El 30% de los encuestados no es gue quieran una
educacién 0 a 3 en euskera, es que de una manera u otra piden el euskera. El

30% en alguna de las casillas han marcado euskera con casteliano, euskera solo,
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euskera con inglés o lo que fuere, y esa es la realidad Tofto, y vosotros os habéis
metido en ese agujero y ahora no sabéis como salir.

Alcaldia, la realidad es que la respuesta era miiltiple.

Sra. Mendioroz, quiero que conste la enmienda que presentamos a este
punto.

Presidencia, Sr. Secretario.

Sr. Secretario, la que usted denomina enmienda es en realidad una
mocién.

Sra. Mendioroz, pero tiene que ver con este punto en cuanto...

Sr. Secretario, si, sf. Yo no digo que no tenga que ver. Pero vamos a ver,
por una parte, como dice el Alcalde, se habia repartido y por otro lado un pleno
extraordinario se limita a los asuntos de su convocatoria. Usted mediante ese
escrito pretende ahora enmendar un acuerdo que ya venia en el Orden del Dfa.

Sra. Mendioroz, {y entonces cémo puedo dar esos puntos?

Sr. Secretario, ¢lo presentd en el Ayuntamiento y le dieron entrada?

Sra. Mendioroz, si, si.

Sr. Secretario, pues el Alcalde dispondra qué hacer con el escrito. Siva a
comisién informativa o va a pleno o como va.

Presidencia, {qué quieres que conste en acta?

Sra. Mendioroz, me gustarfa que constara en acta, si.

Presidencia, se incorpora al acta.
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Sr. Aizcorbe, también tiene la opcién de leerlo en voz alta con lo cual
obligatoriamente estaria incorporado.

Sr. Secretario, no, no, no. Es que lo tiene que leer.
Presidencia, ¢queda incorporado sin falta de leerlo?

Sr. Secretario, no, para que conste como dice. El Pleno se graba, si no se
grabara bastaria con entregarlo.

Sra. Mendioroz, leo, “Ante la propuesta de nueva convocatoria del
Concurso para la contratacion del servicio del centro 0-3 afios Erreniega Udal
Taldea, aun estando en contra de la privatizacion del servicio, presenta las
siguientes alegaciones al Pliego de Cldusulas que rigen dicho concurso, al objeto
de mejorar dicho pliego y hacerlo menos gravoso para el Ayuntamiento,
clarificar algunas cuestiones, mejorar la participacién de los grupos municipales
y respetar el principio de igualdad en las prestaciones al conjunto de la
ciudadania de la Cendea:

A) Cléusulas Econémico-Administrativas particulares
CLAUSULA 29. a) Moadificar el nimero mdximo de prérrogas reduciendo de 10
aftos a 4 afios.
Como bien sabéis Erreniega hemos dicho durante mucho tiempo que después de
tener en cuenta que se queria cambiar de 4 afios a 10 afios, cambiario, hacer a
la inversa, que se mantuviera en 4 afos.
b) Afadir al final del segundo pdrrafo la siguiente frase: ..”La denuncia del
contrato por el Ayuntamiento no supondrd en ningun caso derechos de
indemnizacién para la empresa prestataria del servicio”.
CLAUSULA 99. Vocales. Recuperar la tradicién municipal de que en la Mesa de
Contratacién estén representados, si lo desean, todos los grupos municipales,
con la siguiente férmula: Vocales: Las personas electas miembros de la Comision
de Cultura del Ayuntamiento de la Cendea de Cizur”.
CLAUSULA 299, Introducir una aclaracién al final del segundo pdrrafo: Se
considerard razén de interés publico, entre otras, la incorporacién de nuevas
lenguas en el programa educativo, bien como lengua vehicular o segunda
lengua, pudiendo establecerse incluso nuevas lineas educativas al efecto.

B) Prescripciones técnicas.
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CLAUSULA 39.1. Equipo educativo. Afiadir un pdrrafo del siguiente tenor: Los
profesionales que imparten educacion en la linea de euskera, deberdn estar en
posesion del titulo EGA o C1 y quien lo haga en inglés deberd estar en posesién
del titulo habilitante correspondiente.

CLAUSULA 49. Modificar el apartado “Modalidad lingiilstica” para introducir la
igualdad lingiiistica de las dos lenguas cooficiales en Navarra, euskera y
castellano, sin perjuicio de fomentar la introduccién en lenguas extranjeras,
cumpliendo con el mandato de fomento del euskera derivado de la LF del
Euskera y de la Carta Europea de las Lenguas Regionales o Minoritarias.

Hay una encuesta del 0 a 3 afios y el TAN exige que en el momento en que se
Jjustifique una demanda, que se habilite una linea, unos mddulos, unos grupos,
para hacer 0 a 3 afios en euskera”.

Sr. Beridn, estoy absolutamente sorprendido. Este punto del Orden del
Dia que estamos tratando, constituye una propuesta muy concreta: Donde dice
8 horas que diga 7 horas. Bien. Eso se puede discutir, se puede debatir, se ha
discutido, se ha debatido y luego lo que queda es votar. Lo que no se a qué
viene la lectura de todo eso que se ha leido que no tiene nada que ver con el
punto del orden del dia que estamos debatiendo. No tiene absolutamente nada
que ver. El punto del orden del dia dice: “Modificar la propuesta de
permanencia de los nifios de la Escuela de 0 a 3 afios de 8 horas a 7 horas”.
Sobre eso se puede discutir y estar de acuerdo o en desacuerdo, pero la lectura
de todo lo que se ha dicho, no digo que no tenga interés, escapa
completamente del punto del orden del dfa, no tiene absolutamente nada que
ver. Y desde mi punto de vista no debiera haberse leido y no debiera haberse
permitido la lectura puesto que no tiene nada que ver con el punto que estamos
tratando, que es modificar las 8 horas a 7. Y sobre eso las posturas pueden ser
las que sean, y han sido expresadas, pero manifiesto mi rechazo a que se haya
permitido hacer un alegato que tiene cabida evidentemente en el contexto
general, pero no en este punto del Orden del Dia.

Sr. Chamorro, me da la impresién de que estds equivocado en el sentido
de que aqui se trae una modificacién de un parrafo de un pliego de condiciones
que tiene que volver a salir a concurso. Lo que se deberfa presentar aqui es un
nuevo pliego, no una modificacion.
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Presidencia, muchas gracias. Si no hay ninguna intervencion mas

sometemos a votacidn la propuesta de acuerdo. Sr. Secretario,

Sr. Secretario, con los votos en contra de Erreniega, 3 (Sres. Mendioroz,
Iriarte y Chamorro), y de Geroabai, 1 (Sr. Aizcorbe); y a favor de los Grupos de
UPN, 5 (Sres. Barricarte, Pla, Caballero, Garabet y Ansé), y de la Agrupacién
Independiente Cendea de Cizur, 1 (Sr. Berjén), queda la propuesta de acuerdo
aprobada por mayoria absoluta.

DILIGENCIA, para hacer constar que no habiendo més asuntos que tratar,
siendo las 21:30 horas, la Presidencia levanta la sesién, de la que yo, el
Secretario, extiendo la presente Acta en trece pliegos de papel especial de la
Comunidad Foral de Navarra, Serie |, hojas n® 66395 a 66407, ambos inclusive,
escritos por ambas péginas, salvo la ultima, selladas con el del Ayuntamiento y
rubricadas en el encabezamiento de cada una de sus péginas por los Sres.
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